ANALISIS MICROESTRUCTURAL Y DE ADHESION CELULAR MEDIANTE MICROSCOPIA ELECTRONICA
SIOLA DE BARRIDO EN IMPLANTES COMERCIALES CON DISTINTOS TRATAMIENTOS DE SUPERFICIE
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MATERIALES Y METODOS .
Se compararon implantes dentales de titanio de distintas INTRODUCCION
marcas comerciales con diferentes tipos de superficies. La El exito de un implante dental esta determinado por la osteointegracion, definida como la conexion estructural y funcional entre el hueso y el
topografia de la superficie de los implantes se analizo : laniehl a t fi clohde | ficie de | : lant infl di ¢ ¢ l B cid lif . dif . o
mediante microscopia electrénica de barrido (SEM) Imptlante. La topograria y CompOSICIOI.'I e la -s'uper ICIe. .e 0S Imptantes In uye Irec arnen e er? d adhesion, prq Ireracion y |ere.nC|aC|on
acoplada con andlisis composicional EDX. Posteriormente celular, procesos claves para la osteointegracion. El objetivo del presente estudio es analizar la microestructura de implantes comerciales con

sobre la superficie de cada implante, se cultivaron células distintos tratamientos de superficie y su influencia en la adhesion celular.
madre mesenquimales derivadas de la pulpa dental durante

72 horas para luego ser fijadas y examinadas mediante
microscopia electronica de barrido.
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Fig 1. Imagenes de microscopio electronico de barrido de las ™ - AT
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=2 Fig 3. Imagenes de microscopio electronico de barrido del andlisis composicional de las Fig 4. Imagenes SEM de las 4 superficies de implantes de titanio a diferentes aumentos posterior
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o superficies 1, 2, 3 y 4. Aumentos 800X, 2000X, y 3000X. Los graficos de la derecha muestran la al cultivo celular. Notese las diferentes morfologias que adoptan las celulas mesenquimales en
; distribucion y cantidad de los componentes detectados por superficie. cada superficie. Se observa en la superficie 3 y 4 fenotipo mas osteoblastico y mayor cantidad de
= celulas por area.
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Fig 2. Imdgenes de microscopio electronico de barrido de las
superficies 1, 2, 3 y 4. Aumentos 2000X, y 3000X. En el panel y
Inferior, los asteriscos amarillos indican las superficies que XV CONGRESO INTERNACIONAL DE IMPLANTOLOGIA ORAL
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